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AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 162 CAMARA CIVEL ESPECIALIZADA
N° 1.0000.22.021872-1/000 BELO HORIZONTE
AGRAVANTE(S) HALLITA TURISMO E VIAGENS LTDA
INTERESSADO(A)S ADMINISTRADORA JUDICIAL

REPRESENTADO(A)(S) POR MARIA
CELESTE MORAIS GUIMARAES

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento com pedido de efeito
suspensivo interposto por Hallita Turismo Viagens Ltda da decisédo
proferida pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara Empresarial da Comarca
de Belo Horizonte que, nos autos da “recuperacgao judicial” por ela
requerida, deferiu o pedido de reconhecimento de grupo econémico e
instaurou dois incidentes de desconsideracao da personalidade juridica
(documento eletrénico 07).

Em razles recursais, a Recuperanda/Agravante afirma, em
sintese, que: a) a existéncia de grupo econdémico ndo pode ser
caracterizada apenas pela existéncia de so6cios comuns e/ou do
mesmo nucleo familiar entre as empresas, sendo imperioso haver
subordinacdo hierarquica ou mesmo lagcos de direcdo; b) no caso
concreto, ndo ha nenhum indicio de direcao, controle ou administracao
comuns entre as empresas Hallita Participacdes Ltda, Prata
Participacbes e Empreendimentos Ltda, Master Empreendimentos
Turisticos Ltda e DMR Administradora Ltda, sendo que cada uma delas
possui personalidade juridica propria, autonomia financeira e
independéncia administrativa; ¢) a manifestacdo da administradora
judicial requerendo o reconhecimento do grupo econémico decorre de
avaliacao superficial, repleta de falhas interpretativas da documentagao
contabil e sem observancia do devido exercicio da ampla defesa e do
contraditorio e baseado em depoimento de ex-funcionaria que sequer
foi formalizado; d) ndo h& nos autos nenhuma prova da existéncia de

garantias cruzadas, relacdo de controle ou de dependéncia e atuagao
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conjunta no mercado; €) uma simples pesquisa no buscador do Google

comprovaria que o CNPJ da empresa sediada em S&o José do Rio
Preto nada tem a ver com o CNPJ da empresa hombnima de Minas
Gerais, ativa e regularmente constituida na JUCEMG, sendo a referida
sociedade constituida por pessoas fisicas desconhecidas da
recuperanda; f) no que tange a empresa Master Empreendimentos
Turisticos Ltda, esta se encontra baixada desde 2013, portanto, quase
9 (nove) anos antes do pedido de recuperacao; g) ha identidade dos
quadros societarios da Master Turismo Ltda e da Hallita Turismo
Viagens Ltda, pois a primeira € a antiga razao social da recuperanda,
tratando-se da mesma empresa; h) por sua vez, a Hallita Participacdes
Ltda é controladora da Recuperanda/Agravante, sendo que a Unica
pessoa fisica com quota societaria € o Sr. Fernando; i) quanto a Prata
Participacfes, a Unica pessoa fisica pertencente ao quadro societario &
a Sra. Andrea, sendo que o Sr. Fernando ndo faz mais parte desde
2018; j) no que tange a DMR Administradora, o Sr. Daniel € o Gnico
sécio pessoa fisica, sendo que o Sr. Fernando nunca fez parte dessa
empresa; k) o fato de as pessoas juridicas terem sécios do mesmo
nacleo familiar, bem como a ocorréncia de eventual alteracdo da
participacdo societaria ou da razao social, ndo é suficiente para
reconhecer a formacdo de grupo econdmico, pois para tanto €&
necessario que haja controle e fiscalizagéo por parte de uma empresa
lider; 1) ndo ha identidade alguma de objeto social na area de turismo, o
que s6 é exercido pela agravante e pelas empresas por ela
incorporadas antes da recuperacéo judicial; m) o fato de a Prata
Participagbes S.A ter concedido bens imoOveis em garantia de uma
operacdo de crédito da recuperando ou, ainda, comparecido como
avalista e devedora solidaria da operagdo ndo significa garantia
cruzada, sendo que o bem ofertado como garantia esta plenamente
quitado e ndo garante nenhuma outra divida; n) de forma bastante

transparente e com extrema boa-fé a Recuperanda/Agravante, antes
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mesmo do pedido de recuperacao, incorporou outras empresas, estas

sim, componentes do mesmo grupo econdmico, visando exatamente,
racionalizar o andamento do feito; o) sobre o incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, a ocorréncia de simples
cisdo entre empresas ndo é condicdo para a instauracdo do
procedimento; p) na ciséo ocorrida entre a Argentum Participacdes e a
Prata Participacdes ndo houve qualquer irregularidade; q) a
desconsideracdo da personalidade juridica somente é admitida em
caso de evidente caracterizacdo de desvio de finalidade, confuséo
patrimonial ou, ainda, nas hipéteses de dissolugéo irregular sem a
devida baixa na junta comercial; r) a decisdo agravada impds, de forma
extralegal, a consolidacéo substancial de empresas que sequer estao
consolidadas processualmente.

Requer a atribuicado de efeito suspensivo “para fins de permitir o
prosseguimento do feito, com a imediata designacéo de assembleia
geral de credores” e, ao final, seja dado provimento ao Agravo de
Instrumento.

E o relatorio. Decido.

Presentes o0s pressupostos de admissibilidade, conheco do
Agravo de Instrumento.

Acompanha o Agravo de Instrumento a cépia da decisdo
agravada, da certiddo de intimacdo e da procuragédo do advogado,
conforme determina o art. 1.017, I, do CPC, sendo atendido, ainda, o
disposto no art. 1.016, do mesmo codigo.

De acordo com os arts. 995 e 1.019, |, do CPC, nos casos em
gue a decisao recorrida puder causar risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparacédo e caso fique demonstrada a probabilidade de
provimento do recurso, podera o Relator suspender o seu cumprimento
até o pronunciamento definitivo da Turma ou Camara.

Em juizo de cogni¢do sumaria, ndo ha elementos, por ora, que

derruam a conclusdo no que tange ao reconhecimento do grupo
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econdbmico. Por outro lado, em relacdo a desconsideracdo da

personalidade juridica, verifica-se que a deducéo do pedido ndo seguiu
0 que dispbe o art. 133 e seguintes do CPC, de modo que, neste
ponto, a decisdo agravada deve ser suspensa.

Com tais consideracbes, DEFIRO, EM PARTE, O PEDIDO DE
EFEITO SUSPENSIVO apenas no que tange a instauracdo dos
incidentes de desconsideracdo da personalidade juridica. Mantida,
guanto ao mais, o restante da decisao.

Intime-se, pessoalmente, a Administradora Judicial para,
querendo, apresentar contraminuta em 15 (quinze) dias, em
atendimento ao disposto no art. 1.019, Il, do CPC.

Oficie-se o Magistrado Primevo, comunicando o inteiro teor da
presente decisdo, solicitando-lhe informacdes em atendimento ao
disposto nos arts. 1.018 e 1.019, |, do CPC.

Em sequida, remetam-se 0s autos a Procuradoria-Geral de
Justica.

Belo Horizonte, 04 de abril de 2022.

DES. MARCOS HENRIQUE CALDEIRA BRANT
Relator
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